Problematika ochrany
Jiricky obecné a vlastovky obecné
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1. UVOD DO PROBLEMATIKY

Jificka obecnd i vlaStovka obecnd jsou synantropnimi druhy, které se stdle Castéji dostavaji do
konfliktu se z4jmy ¢lovéka. Zejména jde o oblast hygieny a stavebni ¢innosti. Na druhé strané
se zvétSuje zdjem lidi o zdchranu riznym zpiisobem postizenych ptdkd (napf. poranéni
dopravnimi prostiedky nebo ndrazem do skla, opusténd mlad’ata aj.). Hlavnimi problémy
jsou:

Jificka obecné:
cilend likvidace (shazovéni) jednotlivych hnizd se sntiSkou i mldd’aty s oken obytnych
budov

- cilend likvidace hnizd a hnizdnich kolonif pfi stavebni ¢innosti a rekonstrukci objektt

- niceni hnizd povétrnostnimi vlivy (krupobiti, vitr, dést)
- niceni hnizd predétory (straky, poStolky, krahujec)

Vlastovka obecné:

cilend likvidace (shazovani) jednotlivych hnizd s mldd’aty z divodii zneciStovani okoli

cilend likvidace hnizd a hnizdnich kolonii pfi stavebni ¢innosti a rekonstrukci objektl

usmrcovani mlad’at pti desinfekci kravint, staji a aj. zeméd¢elskych objektii

ni¢eni hnizd predatory (kocka doméci)

Oba druhy:

- nahly dhyn jednoho ¢i obou rodict (vliv dopravy, sklenénych a zrcadlovych ploch,
otravy, zdstrely, predace a dal$i vlivy)

- opozdéné snusky, pozdni mldd’ata a dhyn mladd’at na zdkladé nedostatku potravy
(podzim)

- ptaci v supermarketech a vyrobnich halach

2. LEGISLATIVNI RAMEC

Ve,

statd ES, chranéna zdkonem ¢&. 114/1992 Sb., o ochrang pfirody a krajiny, v platném zn&ni.
Vlastovka obecnd je navic v piiloze ¢. III vyhlaSky MZP CR ¢. 395/1992 Sb. zatazena mezi
zv1asté chranéné druhy Zivocichi, a to mezi druhy ohroZené.

PrisluSné organy ochrany prirody:

- jificka obecnd: turady obci s rozSitenou ptisobnosti (na tzemi ndrodnich parkd a
chranénych krajinnych oblasti a jejich ochrannych pasem

- vlaStovka obecnd: krajské urady



§ 5 Obecna ochrana rostlin a Zivoc¢ichu

(3) Fyzické a pravnické osoby jsou povinny pii provadéni zemédé€lskych, lesnickych a
stavebnich praci, pfi vodohospodatskych tpravach, v dopravé a energetice postupovat tak,
aby nedochézelo k nadmérnému dhynu rostlin a zraiovani nebo dhynu Zivocichl nebo
nieni jejich biotopli, kterému lze zabranit technicky i ekonomicky dostupnymi
prostiedky. Orgdn ochrany piirody uloZi zajiSténi ¢i pouziti takovychto prostfedkd,
neucini-li tak povinnd osoba sama.

§ 5a Ochrana volné Zijicich ptaki

Evropskych spolecenstvi (déle jen ,,ptaci®), je zakdzéano

a) jejich imysIné usmrcovani nebo odchyt jakymkoliv zpiisobem,

b) umyslné poSkozovani nebo niceni jejich hnizd a vajec nebo odstranovani hnizd,
c) sbér jejich vajec ve volné piirod¢ a jejich drzeni, a to i prazdnych,

d) dmyslné vyruSovani téchto ptdkl, zejména béhem rozmnoZovani a odchovu mlad’at,
pokud by §lo o vyruSovani vyznamné z hlediska cili smérnice o ptacich,

e) drzeni druhii ptaki, jejichZ lov a odchyt jsou zakdzany.

(5) Ustanoveni odstavce 1 pism. a) a d) se nevztahuje na piipady naléhavé potieby v zdjmu
vetejného zdravi a vefejné bezpecnosti a v zdjmu bezpecnosti leteckého provozu, pokud
nelze z divodu nebezpeci z prodleni postupovat podle § 5b. Ten, kdo postupuje v souladu
s timto ustanovenim, ozndmi{ rozsah zdsahu a jeho disledky organu ochrany piirody do 15
dnt.

(7) Na zvlasteé chranéné druhy ptaka podle § 48 se toto ustanoveni a § 5 b vztahuji jen tehdy,

Vv s

neplati-li pro ne ochrana piisnéjsi, a to podle § 50 aZ 57 nebo podle zvlastniho zédkona.

§ 5b Podminky pro odchylny postup pii ochrané ptaki

(1) Organ ochrany piirody muze, neexistuje-li jiné uspokojivé feseni, rozhodnutim stanovit
postup odchylny od postupu uvedeného v § Sa odst. 1 a 2, je-li to potfebné v zdjmu
vefejného zdravi nebo vefejné bezpecnosti, v zdjmu bezpecnosti leteckého provozu, pii
prevenci zdvaznych Skod na drodé, domdcich zvitatech, lesich, rybarstvi a vodnim
hospodafstvi nebo za tcelem ochrany volné Zijicich ZivocCichl a plané rostoucich rostlin.
Odchylny postup muizZe byt stanoven také pro ucely vyzkumu a vyuky, opétovného
osidleni urcitého tizemi populaci druhu nebo opétovného vysazeni druhu v jeho piivodni

v v

oblasti rozsiteni nebo pro chov v lidské péci pro tyto ucely.

(2) Orgéan ochrany piirody muze stanovit odchylny postup podle odstavce 1 pro odchyt,
drzeni nebo jiné vyuzivani ptdk(i v malém mnoZstvi za piedpokladu, Ze rozhodnuti o
odchylném postupu se vydd jen na zdkladé¢ vyhodnoceni stavu mistni populace a za
stanoveni piisn¢ kontrolovanych podminek.

Rozhodnuti podle odstavce 1 musi obsahovat
a) oznaceni druhli a mnoZzstvi ptdkil, na které se ma odchylny postup vztahovat,

b) prostiedky, zpiisob nebo metody povolené pro odchyt nebo zabijent,



c) davod pro odchylny postup vychdzejici z odstavce 1 nebo 2, podminky a Casové a
mistni okolnosti, za nichz Ize takto postupovat,

d) zptsob kontrol, které bude organ ochrany piirody stanovujici odchylny postup
provadeét.

(5) Kdo provadi cCinnosti stanovené podle odstavci 1 nebo 4, je povinen do 31. prosince
kazdého roku nahlésit orgdnu ochrany ptirody zdsah provedeny na zdkladé odchylného
postupu. Organ ochrany pifirody o tom neprodlen¢ informuje Ministerstvo zivotniho
prostiedi.

§ 50 Zakladni podminky ochrany zvlasté chranénych zivocichu

(1) Zvlasté chranéni Zivocichové jsou chranéni ve vsech svych vyvojovych stadiich. Chranéna
jsou jimi uZivand pfirozend i umél4 sidla a jejich biotop. Vybrané Zivocichy, ktefi jsou
chranéni i uhynuli, stanovi ministerstvo Zzivotniho prostiedi obecné zdvaznym pravnim
predpisem.

(2) Je zakdzano Skodlivé zasahovat do pfirozeného vyvoje zvlasté chranénych Zivocicht,
zejména je chytat, chovat v zajeti, rusit, zranovat nebo usmrcovat. Neni dovoleno
sbirat, nicit, posSkozovat ¢i pfemistovat jejich vyvojova stadia nebo jimi uzivana sidla. Je
téz zakdzéno je drzet, chovat, dopravovat, prodavat, vymeéiovat, nabizet za ucelem prodeje
nebo vymeény.

(3) Ochrana podle tohoto zdkona se nevztahuje na piipady, kdy je zdsah do pfirozeného
vyvoje zvlast¢ chranénych Zivocichii prokazateln¢ nezbytny v disledku béZzného
obhospodatovani nemovitosti nebo jiného majetku nebo z divoda hygienickych, ochrany
vetfejného zdravi a veiejné bezpeCnosti anebo leteckého provozu. V téchto piipadech je ke
zpusobu a dob¢ zdsahu nutné predchozi stanovisko orgdnu ochrany piirody, pokud nejde o
naléhavy zdasah z hlediska vefejného zdravi a vefejné bezpecCnosti nebo bezpecnosti
leteckého provozu. V tomto stanovisku orgdn ochrany pifirody miZe uloZit ndhradni
ochranné opatieni, naptiklad zachranny pfenos Zivocichi.

(4) Ustanoveni odstavce 3 neplati pro druhy silné a kriticky ohroZené.
§ 56 VyjimKky ze zakazi u pamatnych stromi a zvlasté chranénych druhi rostlin,
ZivoCichi a nerosti

(1) Vyjimky ze zdkazli u pamatnych stromi a zv1asté¢ chranénych druhii rostlin, Zivocicht a
nerosti podle § 46 odst. 2, § 49, 50 a § 51 odst. 2 muze v piipadech, kdy jiny vefejny
zajem vyrazné pievaZzuje nad zajmem ochrany piirody, povolit orgdn ochrany piirody.

(3) Vyjimku ze zdkazu u zvlaste chranénych rostlin a Zivocichu lze udélit jen
a) v zajmu veiejného zdravi nebo vetejné bezpecnosti,
b) v zajmu obrany statu,

¢) v zajmu bezpecnosti leteckého provozu nebo provozu na dopravné vyznamné vodni
cesté, nebo v zdjmu stavby délnice a rychlostni silnice,

d)v zgjmu predchdzeni zdvaznym Skoddm na drod¢€, domdcich zvitatech ¢i lesich nebo
zévaznym Skoddm v rybédtském nebo vodnim hospodafstvi,

e) za ucelem ochrany Zivocicht, rostlin nebo jejich stanovist’ nebo ochrany piirodnich
stanovist’,

f) pro ucely vyzkumu nebo vzdélavani,



g)pro ucely opétovného osidleni urcitého tzemi populaci druhu nebo opétovného
vysazeni v pivodnim aredlu druhu nebo pro chov v zajeti pro tyto dcely, vcetné
umélého rozmnozovani rostlin,

h)z ostatnich naléhavych divodl s vyrazné prevazujicim vefejnym zdjmem vcetné téch,
které jsou socidlni a ekonomické povahy, jeZ maji pfiznivé duasledky pro Zivotni
prostiedi, nebo

1) v zdjmu vyuZzivani urcitych ptdkti pro sokolnické ucely podle zvlastniho pravniho
predpisu (Zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjsich predpist).

Vyjimku Ize udélit jen tehdy, neexistuje-li jiné uspokojivé feSeni a pokud populace daného
druhu bude udrZena v pfiznivém stavu z hlediska ochrany.

Interpretace § Sa, odst. 5

Ustanoveni odstavce 1 pism. a) a d) se nevztahuje na pfipady naléhavé potfeby v zajmu
vetfejného zdravi a vefejné bezpecnosti a v zdjmu bezpecnosti leteckého provozu, pokud nelze
z diivodu nebezpedi z prodleni postupovat podle § Sb.

Doporuceni:

Sestavit pracovni skupiny, sloZené ze 1) zastupci MZP a Stitni veterindrni sprivy a 2)
zéastupci MZP a Ministerstva dopravy s cilem:

- specifikovat, jaké piipady se budou povaZzovat za naléhavé
- vylozit termin “nebezpeci z prodleni”

- vypracovat ptislusné metodické pokyny

Pouzivani § 5b
Pro pouziti § 5b plati totéZ, co konstatoval Evropsky soudni dvir (odstavec 21 rozsudku

v ptipadu C-118/04 Associazione Italiana per il World Wildlife Fund a dalsi proti Regione
Veneto): Pouziti ¢lanku 9 smérnice o ptacich musi splnit tfi podminky:

1. Clensky stit musi omezit odchylku na piipady, kdy neexistuje jiné uspokojivé fesent.

2. Odchylka musi byt zaloZena alespofi na jednom z diivodl, které jsou vyjmenovany
v €lanku 9 (1) (a), (b), (c)=§ Sbodst. 1 a2

3. Odchylka musi byt v souladu s formadlnimi podminkami stanovenymi ¢lankem 9 (2) (=
§ 5b odst. 3), jejichZz smyslem je omezit odchylky na nevyhnutelné piipady a umoznit
Evropské komisi provadét nad nimi dohled.

Nerespektovani kterékoliv z téchto podminek muze ucinit odchylku neplatnou. Je proto
nezbytné, aby piislusné organy stitni spravy vzdy peclivé zvazily pouzitelnost vSech ti{
podminek. Kazd4 odchylka musi také obsahovat jasné odkazy na tyto podminky.

§ 5b, odst. 1
Podminka ,neexistuje jiné uspokojivé reseni

ZasttreSujici podminka, kterou musi splnit vSechny odchylky.




Zatim nejrozsahlejSim rozhodnutim Evropského soudniho dvora, které se tyka problematiky
,uspokojivého reseni** je rozsudek v ptipadu C-10/96 (Ligue Royale Belge pour la Protection
des Oiseaux ASBL, Societé d ‘Etudes Ornithologiques AVES SABL proti Région Wallonne) -
odchyt nékterych ptacich druhti chranénych smérnicich o ptacich pro chovatelské ucely.
Doporuceni:

Provést zdkladni analyzu toho, zda ,,neexistuje jiné uspokojivé reseni*, pti které odpoveédét na
nasledujici otazky:

- Jaky problém ¢i zvlastni situaci je tfeba feSit?

- Spada tento problém ¢i zvlastni situace do oblasti pisobnosti ¢lanku 9 (1) (a) az (c)
smérnice = § 5b zakona ¢. 114/1992 Sb.?

- Existuji n¢jaka jind feSeni?

- Jestlize ano, vytesi problém nebo situaci, pro kterou je Zdddna odchylka?

Zasady:

- Odchylky podle § 5b odst. 1 lze povolit jen v ptipadech, v kterych neexistuje jiné
uspokojivé feseni.

- Kaktivnim zdsahiim do populaci je mozné pfistupovat jen tehdy, kdyzZ jsou spolehlivé
védecké dikazy a neexistuje jiné feseni, nebo alternativni feseni neni efektivni.

- Alternativni feSeni je i nulové feSeni, tj. neud¢leni odchylky.

V zajmu zdravi vefejnosti a bezpecnosti

Odchylky tohoto typu by mély byt pouze mistni a tam, kde piitomnost ptdki zplisobuje
prokazatelné riziko pro zdravi ¢lovéka. Podle dosavadnich zkuSenosti 1ze ocekavat zadosti o
odchylky pro nésledujici situace:

- vlaStovky nebo jificky na nemocni¢nich budovach

- vlastovky, jificky, vrabci domadci, hrdlicky zahradni pii ndkazdch v zemédélskych
chovech

- meéstské kolonie havrant (pfedevSim v nemocni¢nich zahradach)

Ve vétsiné piipadii budou existovat uspokojivd feSeni — zamezeni piistupu, piipadné zména
prostiedi s cilem snizit atraktivitu mista pro ptéky.

Specifickym problémem je odstrafiovédni a nieni hnizd a zabrafiovani dalSimu hnizdéni pfi
opravach a rekonstrukcich budov a dalSich objekti. V této souvislosti je nutné opakované
upozornit na rozpor § 50 odst. 3 zak. ¢. 114/1992 Sb. se smérnici o ptacich. Opravu budovy
lze zfejmé povazovat za béZné obhospodafovani nemovitosti nebo jiného majetku. Podminka
,hutné pfedchozi stanovisko organu ochrany ptirody” pak nenahrazuje povinnosti vyplyvajici
z ustanoveni pro odchylny postup.

Doporuceni:
- Vypracovat metodické pokyny pro feSeni uvedenych hygienickych problémt, pficemz se
prioritné zaméfit na pouZziti neinvazivnich metod.

- Vypracovat metodicky pokyn, jak postupovat pii planovani a provadéni oprav budov a
dal§ich staveb.



Piisné kontrolované podminky a na zakladé vybéru (¢lanek 9 odst. 1 pism. ¢) smérnice =
§ 5b odst. 2 zak. ¢. 114/1992 Sb.)

KaZzdé pouziti odchylky dle ¢lanku 9 odst. 1 pism. c) / § 5b odst. 2 zdk €. 114/1992 Sb. musi
zahrnovat jednozna¢né povéteni k osobam, mistim, obdobim a mnoZstvim.

Princip vybéru: ¢innost musi byt cilend na jeden druh ¢i skupinu blizce piibuznych druhi,
piipadné na jedno pohlavi ¢i dokonce vékovou skupinu.

Zésady:

- zavedeni systému individudlnich oprdvnéni s vysokym stupném osobni odpovédnosti

- ptisné kontroly
§ 50 a smérnice o ptacich

Odstavec 3

Pokud jde o zvlasté chranéné druhy ptaki, je v rozporu se smérnici o pticich, konkrétné
s ¢lankem 9. Viz rozsudek Evropského soudniho dvoru ze 17. zafi 1987, C-412/85, Evropska
komise proti Spolkové republice Némecko:

Clensky stat, ktery pfi transpozici smérnice 79/409/EEC o ochrané volné Zijicich ptkd
umozni, Ze obecné zdkazy umyslného usmrcovani nebo odchytu druht ptdki uvedenych
v ¢lanku 1 smérnice, imyslného niceni nebo poskozovani jejich hnizd a vajec a imysiného
vyruSovani vyznamného z hlediska cilti smérnice stanovené v ¢lanku 5 smérnice neplati tam,
kde se dot¢ené Ccinnosti vykondvaji vramci normdlniho uzivani pozemkl pro ucely
zemeédelstvi, lesnictvi a rybafstvi nebo v souvislosti s exploataci produktl ziskanych témito
¢innostmi, smérnici netransponoval spravné. Timto umoznuje odchylky, které nespliuji
poZadavky clanku 9 smérnice. Otdzkou je, zda toto nelze interpretovat tak, Ze na €innosti
podle § 50 odst. 3 se vztahuje § 5a?

Stavebni zakon (¢. 50/1976 Sb.)

Podle § 54 lze stavby, jejich zmény a udrZovaci prace na nich provadét jen podle stavebniho
povoleni nebo na zdkladé ohldSeni stavebnimu dfadu. Dle § 55 (2) postaci ohldSeni a) u
drobnych staveb, b) u stavebnich uprav, kterymi se neméni vzhled stavby, nezasahuje se do
nosnych konstrukci stavby, neméni se zpiisob uzivani stavby.

Stavebnik je opravnén provadét ohldSenou stavbu nebo jeji zménu bud’ na zaklad¢ pisemného
sdéleni stavebniho ufadu, Ze proti jejimu povoleni nemd ndmitek, anebo se souhlasem
,,mlcky* pokud takové sd€leni stavebnik neobdrzi do 30 dnli ode dne ohldseni (§ 57 odst. 2).
V praxi to znamend, Zze k mnohym rekonstrukénim pracim (vcetné vétSiny oprav a zateplovani
fasad) staci ohlaseni stavebnimu tradu bez jeho pisemné reakce. Tim se vyrazné zkracuje cely
stavebni proces a omezuje moznost kontroly dopadu rekonstrukce na ptaci druhy.

3. RESENI HLAVNICH PROBLEMU

3.1. Desinfekce a bileni vnitiku a vnéjSich zdi staji, kravini a jinych zemédélskych
objekti

Nejcastéji se provadi z projizdéjiciho cisternového zdsobniku pomoci hadici napojenych
stiikacich pistoli. Pouzivd se pfevdazné hasSené vdapno, ale i Siroké spektrum desinfekénich
postrikll a chemickych latek.



Hodnoceni ¢innosti z hlediska legislativy:

Jde o Cinnost, kterd neni imyslnym porusovani zdkazli § 5a odst. 1, protoZe je soucdsti
béZného obhospodafovani nemovitosti. Neni tedy nezdkonnd, ale presto plati nasledujici:

- povinnost postupovat tak, aby nedochdzelo k nadmérnému zrafiovani nebo uhynu
ZivoCicht, kterému lze zabranit technicky i ekonomicky dostupnymi prostiedky (§ 5
odst. 3) — technicky i ekonomicky dostupné prostredky existuji

- u vlaStovky, kterd je zvlasté chranénym druhem, je nutné predchozi stanovisko orgénu
ochrany piirody ke zplsobu a dob¢ zdsahu (pokud nejde o naléhavy zdsah z hlediska
vefejného zdravi), pfiCemz miZe byt uloZeno ochranné opatfeni (§ 50 odst. 3)

Pozn.: predpoklada se, Ze nepfedchazi umysIné shazovani hnizd.

Doporuceni:

1. Planovat desinfekci a bileni vnitiku i vnéjSku budov do obdobi mimo hnizdéni obou
druhi, tj. pouze v terminu od 30. zafi do 15. dubna roku nésledujiciho.

2. Je-li nezbytné provést desinfekci v dobé hnizdéni, v piipad€ vlaStovky vyzadat
piedchozi stanovisko piisluSného organu ochrany piirody (krajsky dfad). Ve svém
stanovisku orgdn ochrany pfirody posoudi nezbytnost Cinnosti a jako podminku
stanovi asistenci zkuSeného ornitologa, ktery pred stiikacim strojem zakryje na kratkou
dobu hnizda.

3.2. Rekonstrukce budov, opravy fasad a mist, kde jiz hnizda a hnizdni kolonie existuji

Hodnoceni ¢innosti z hlediska legislativy:

Drobné opravy, natéry fasdd a jind udrzba jsou soucdsti béZného obhospodarovini
nemovitosti, tzn., Ze jde o Cinnost, kterd neni imyslnym poruSovani zdkazti § 5a odst. 1.
Price, které obnovuji celé prvky (nova fasada, nova stfecha, pfestavba piidniho prostoru) jiz
podle naseho ndzoru nejsou béZnym obhospodafovanim nemovitosti. Dulezitou podminkou
pro rozhodnuti jak postupovat je, zda bude nutné likvidovat hnizda (vétSinou jde o jificky).
Opctovne plati zdkladni povinnost, tj. postupovat tak, aby nedochdzelo k nadmérnému
zratlovani nebo dhynu Zivocichi, kterému lze zabranit technicky i ekonomicky dostupnymi
prostiedky (§ 5 odst. 3)

Doporuceni:
- Cinnosti pldnovat pokud moZno na obdobi mimo dobu hnizdéni.

- U stavebnich ¢innosti, které nelze provadét ¢i dokoncit v dobé€, kdy ptaci nehnizdi,
vCas pozadat odchylku dle § 5b (jificka) ¢i vyjimku dle § 56 (vlastovka), kterd umozni
jesté pred piiletem ptdkd odstranit stard hnizda a mechanicky zabrénit jejich
opctovnému vystaveéni.

- Pokud nebyla provedena preventivni opatfeni a pridce bude zasahovat do pribéhu
hnizdéni, je tieba se nejdiive snaZit o posunuti terminu praci v blizkosti obsazenych
hnizd do doby vyvedeni mldd’at.

- Vnouzovych pfipadech, az po vycerpani vSech preventivnich opatfeni a jedndni,
provést zdchranny transfer, ktery spoc¢ivd v odborném sejmutim (ubourdni) hnizda a
nasledné okamzité adopci mlad’at do hnizd jinych mimo lokalitu (viz niZe). K tomu je
nutné mit piisluSnou odchylku (jificka) nebo vyjimku (vlaStovka).



-V priib¢hu stavebnich fizeni brat v dvahu moznost vyskytu jificky a vlastovky (a
dal§ich ptacich druhd) na budoviach a ndsledné¢ moZnost rozporu se zdkonem ¢.
114/1992 Sb., § Sa, resp. § 50. Pfitomnost dotéenych druhti bud’ prokdzat nebo
vyloucit na zékladé odborného posouzeni. Pokud je pfitomnost prokdzdna, postupovat
dle § 5b nebo § 56 zdkona €. 114/1992 Sb. Rovnéz pii drobnych stavbach a stavebnich
upravach podle § 55 zdkona ¢. 50/1976 Sb. by m¢lo byt pii ohldSeni stavebnimu tfadu
prokdzéno, zda na budové dotcené druhy hnizdi ¢i nehnizdi.

MoZny odchylny postup: Pokud se na rekonstruovaném objektu nachdzi hnizdo ¢i
nckolik hnizd jificky obecné nebo vlaStovky obecné, je nutno postupovat tak, aby
nedochdzelo néslednou stavebni ¢innosti k ruSeni ptdkli béhem hnizdéni a to i za cenu,
Ze se ptakim na zdklad¢ udélené odchylky/vyjimky v hnizdéni preventivné zabrani.
Preventivné znamend, Ze pfed jejich piiletem na lokalitu a zacidtkem hnizdéni,
nejpozd¢€ji vSak do 15.dubna budou inkriminovana hnizda odstranéna a provedena
takova technickd opatfeni, kterd zabrani obnoveni hnizd. Opatfeni proti zahnizdéni 1ze
realizovat i po odletu ptaki na zimoviste, tj. po 30. zafi.

3.3. Majiteli/uzivateli nevadi ¢i chce dokonce podporit vznik nové Kkolonie jificek ci
zahnizdéni vlastovek na nové budové nebo obnoveni hnizdéni na rekonstruovaném
objektu

Hodnoceni Cinnosti z hlediska legislativy: bez legislativni tpravy

Doporuceni:

- preventivn¢ instalovat mechanické prvky, které minimalizuji zneciStovani fasady a
okol{ trusem mladat

- cilené vytvaret vhodnd mista pro hnizdéni - rohy, vhodny material (hrubsi, drsnéjsi)
na fasadu

- ptrednostné pouZzivat svétlé barvy (bild, Zlutd) na fasady (nutno dédle provétit, zda ptaky
svétlé barvy lakaji)

- pred tvorbou vhodnych podminek pro hnizdéni posoudit potravni nabidku, dostupnost
materidlu (blata) pro stavbu hnizd

3.4. Na budové existuji jak mista, kde majiteli/uzivateli hnizdéni vlastovek a jificek
nevadi, tak mista, kdy si toto hnizdéni nepreje

Hodnoceni ¢innosti z hlediska legislativy: Jde-li o novou budovu, neni Zadnd povinnost
vyplyvajici z legislativy na ochranu pfirody, v piipad¢ rekonstruovanych budov miZe orgin
ochrany pfirody pii ud€leni odchylky pfed rekonstrukci poZadovat takova opatfeni, ktera

zajisti navrat piislusnych druhti, nejsou-li tato opatieni stanovena, zdlezi jen na rozhodnuti
majitele/uzivatele, v jakém rozsahu ptakiim opétovné zahnizdéni umozni.

Doporuceni:

- snazit se vZdy o domluvu s majiteli/uzivateli budov

- fesit jiz v projektové dokumentaci, v které urcit jak vhodnd mista pro hnizdéni, tak
mista, kde by hnizdéni mohlo byt z riznych diivodd nevhodné

- zabezpecit ¢ast budovy hladkymi plastovymi deskami a Cast ponechat k zahnizdéni
s osazenim zdbran proti padani trusu



- upozornit stavebni ufady, projektanty, investory, stavebni firmy na vyznam
pfedchazeni piipadnym problémim i na odborné organizace, na které se mohou
obratit

sove

hnizdéni na rekonstruovaném objektu

Hodnoceni ¢innosti z hlediska legislativy: Pokud na objektu pfed rekonstrukci alespon jeden
druh (zejména jificka) hnizdil a v odchylce orgdn ochrany pfirody nestanovil obnoveni
podminek pro hnizdéni, je rozhodnuti pouze na majiteli/uZivateli.

Doporuceni:
- fesit jiz v projektové dokumentaci

- zabezpecCit mista, kterd by mohla byt vhodné pro stavbu hnizd, hladkymi plastovymi
deskami nebo hladkou fasadou

- upozornit stavebni ufady, projektanty, investory, stavebni firmy na vyznam
predchdzeni pfipadnym problémiim i na odborné organizace, na které se mohou
obratit

3.6. Supermarkety, haly apod.

Problém: Oteviené ndkladni rampy ndkupnich stfedisek, supermarketii, vyrobnich hal a
podobnych objektd, navic umisténych za méstem a pripominajicich hospodéiské budovy,
ldkaji zejména dosp€lé jedince pii hledani hnizdnich moznosti. Je zndmo nékolik desitek
ptipadl, kdy pravé vlaStovky se v objektech ztratily a nemohly se vritit ven. V odd¢lenich
potravin se ptaci mohou Zivit hmyzem a pit na tajici led na pultech po fadu dnt.

Hodnoceni Cinnosti z hlediska legislativy: Ve skladech a prodejnach potravin ptedstavuje
pritomnost ptakl hygienicky problém.
Doporuceni:

- provadét preventivni technickd opatieni, kterd by zabrdnila vlastovkdm (i jinym
druhtim ptactva) voln¢ vnikat do objekti

- fesit jiz v projektové dokumentaci — nezapominat na ochrannd sita do oken, vétraka ¢i
Sachet a hlavné pak na ochranné zdvésy, lamely, fetizky a podobné do vSech prostor,
kterymi mohou ptéci proletovat

4. MECHANICKE ZABRANY A OPATRENI
4.1. Jiricky

4.1.1. Instalace hladkych plastovych pruhi ¢i desek

PouZiti na mistech, kde nechceme, aby k vystavbé hnizd dochdzelo. Hladké plastové desky,
nalepené na svislé stény, komplikuji ptdkiim uchyceni na zdi a tak i vystavbu hnizda. Jsou
sice znamy piipady, kdy ptéci 1 pres tuto piekazku se pokouseji hnizdo postavit, ale vétSinou
se jim to ve findle nepodaii. Metoda je zna¢né pracnd a ndkladnd. Vyhodnd je zejména
v piipadé¢, Ze jeji pouZiti je jiz zaclenéno do projektové dokumentace.,

Materiél: Plastové desky DUROFOL (bil€ a ¢iré) vyrabéné v zdkladnim rozméru (1,5 x 0,70
m) a sile 0,2 — 0,4 — 0,6 — 0,8 mm, které se podéln¢ (na strojnich ntizkach) nastithaji na pruhy



o rozmérech 1,5 x 0,23 m a ty se nasledné lepi na fasddu. DtleZit4 je volba lepidla, pfipadné
pouZzit jiny zptisob piipevnéni.

4.1.2. Rohy oken panelovych domii a mensi plochy na objektech
Lze pouzit i jakykoliv hladky materidl jako napiiklad plastova félie, modelovaci podlozka c¢i
samolepici alobalova félie, kterd se pouzivd za radiatory.

4.1.3. Nastiiky, hladké natéry

Metoda, kterd ma stejny vysledek jako hladké plastové desky. Vytvoreni zhruba 30 cm
hladkého pruhu na svislé zdi pod rohem ¢i fimsou, ktery by komplikoval ptdkiim vystavbu
hnizda. Je tfeba vybrat vhodny (hladky) fasadni natér ¢i néstiik. Pfipadné pouZiti (na vSech ¢i
jen na vybranych mistech) by mélo byt jiz soucésti projektové dokumentace.

4.1.4. Trepatka, slidy, alobaly, CD apod.

VétSinou se jednd o esteticky nezajimavé a jednordzové prvky, které si na inkriminovana
mista instaluji jednotlivci dle svych moZnosti a vkusu. Do jisté miry plni o¢ekdvany efekt,
Casto jen docasné, ale z estetického pohledu se jedna o nevhodna feseni.

4.1.5. Struny, provazky, dosedaci ostny
Tyto metody nejsou dosud dostateCné vyzkouSeny. MoZnd by to pii dodrZeni urcitych
technickych parametri fungovalo. Jde ale o mélo estetické feseni.

4.2, Jiricky i vlasStovky

4.2.1. Sité, rosty, mrizky, pletiva

Tento zplsob zabezpeceni, ktery znemoZni ptakiim dosedani na zed’, funguje, ale je tieba ho
pouzivat tak, aby se ptici zejména do volnych Casti siti nezamotdvali, nedostdvali mezi sténu
a zébranu, nebo je jednotlivé prvky neohroZovaly na Zivoté. Velkou roli hraje velikost ok,
materidl a ukotveni. Z hlediska naroc¢nosti instalace i nutnosti trvalé kontroly z hlediska
bezpecnosti pro ptaky (nejen pro uvedené druhy) neni metoda piili§ vhodna.

4.2.2. Siluety dravci, pritomnost Zivych dravcei, vycpaniny, zaplasovani sokolnickymi
ptaky

Siluety dravci funguji vétSinou kratkodobé a nedostate¢né. PouZiti Zivych dravct je piiliS
naro¢né na Cas a finance a pfistoupit by se k nému mélo jen ve zcela vyjimecnych piipadech.

4.2.3. Pachové a zvukové plasSice
Pravdépodobné nefunguji nebo funguji minimalné, jak Ize usuzovat podle zkuSenosti u jinych
druhti ptaka. U vlasStovek a jifi¢ek ale tyto metody nevyzkousSeny.

4.2.4. Zabrany proti padani trusu a nadmérnému znecist'ovani fasady
Laminatové, plastové, plechové ¢i dievéné prvky, vétSinou instalované piimo pod hnizdo
zabranuji padani trusu a zneciStovani fasady. Trus padd na desku pod hnizdem, kde se
hromadi a nésledné je po ukonceni hnizdni sez6ny odklizen a zlikvidovéan.



5. ZACHRANNE AKCE

Protoze zachranné akce zahrnuji manipulaci s chranénymi Zivocichy, mohou byt provadény
pouze zkusenymi odborniky, ktefi maji k pfislusné ¢innosti pottebné opravnéni (odchylku ¢i
vyjimku).

5.1. Odchyty a pi‘esuny dospélych jedinci
Toto opatieni nékdy vyZaduje laickd vetfejnost. Neni vSak funkc¢ni. Proto nedoporucovat a
nepovolovat, ale naopak vysvétlovat, pro¢ tento zptisob neni mozny.

5.2. Transfery hnizd a mlad’at vlastovky obecné

VyzkouSeny ndhrazky hnizd — napodobeniny z betonu a pilin, pfipadné ndhrazky v podobé¢
nejriiznéjsich krabicek, plechovek a podobné. U vlastovek rovnéz vyzkousen uspésny odchov
mlad’at vlastnimi rodi¢i v hnizd¢€ sousednim, ¢i na parapetu pod hnizdem atd. Vesmés se ale
jednalo o jiz vétsi mladd’ata, kterd se hlasové projevovala a byla rodi¢i nasledn¢ dokrmovéna i
mimo hnizdo, ¢i v hnizd¢ jiném.

K této metod¢ pristupovat jen v naléhavych ptipadech

5.3. Adopce nevzletnych mlad’at (do nahradniho hnizda).

Jednoznac¢né funguje, ale dtlezitou roli hraje velikost a pocet mlad’at. Doporucujeme provadét
pouze v nezbytné nutnych piipadech a vZdy ptfednostné vybirat hnizda, kde je méné¢ mlad’at
tak, aby se nezvysil pocet mlad’at v hnizdé ptes 5 az 6 v jedinci.

5.4. Adopce mlad’at vyvedenych (mimo hnizdo)

Metoda neni dosud natolik ovéfena jako adopce nevzletnych mldd’at do hnizd, ale
predpokladame, Ze funguje. DlleZitou roli vSak hraje, kam je mlad¢ pfifazeno. Jednoznacné
doporucujeme prifadit (vypustit) na lokalitu, kde se prokazatelné vyskytuje (zdrZzuje) vétsi
mnoZzstvi jiz vyvedenych mldd’at domovskych. Idedlni realizovat veCer piimo k mldd’atim do
blizkosti hnizda.

5.5. Casovani adopce

Neni jesté dostatecné ovéreno, ale jednoznacné doporucujeme adopci provadét neprodlené po
odebrani mlad’at co nejdiive, a pokud mozno v rannich ¢i dopolednich hodinich, aby bylo
mozno provadét v prubéhu dne ndslednou kontrolu. Na tento krok by mélo navazovat i
oznaceni adoptovanych mlad’at (krouzkovani, barevnym krouzZkem - krouZek lze obarvit
lihovym fixem).

5.6. Adopce nevzletnych mlad’at jificky obecné do nahradnich hnizd s mlad’aty
Vyzkouseno, ovéreno, funguje.

Opét rozhoduje pocet mlad’at a velikost mldd’at v hnizd¢, do kterého adoptujeme. Zde je
problém s fyzickou kontrolou hnizd. Nevhodné&jsi jsou k tomuto zdméru dobie piistupna
hnizda nizkych budov (kraviny), kde je moZnost vybéru a vice hnizd. Ke kontrole hnizda je
zapotiebi Zebiik, zubaiské Ci inspekéni zrcatko a bodova svitilna. Do vletového otvoru se
vsune zrcitko tak, aby se samozifejmé nestrhlo hnizdo, neubliZilo mldd’atim a neponicil
vletovy otvor. Bodovou svitilnou se posviti do zrcatka a jeho natd¢enim se spocitaji v hnizde
vejce nebo mldd’ata. Kontroly se provadéji pravidelné jiZz od sneseni vajec a informace
zapisuji, aby byl ndsledné znam jak pocet mladat, tak jejich vek.

Pokud jsou adoptovédna vétsi (opefend) mlad’ata tésné pred vylétnutim, je vhodné pocasi,
dostatek potravy atd., navySeni po¢tu mladd’at zas az tak velkou roli nehraje. V opatném
pfipad¢ je samoziejm¢ lepsi adoptovat mlddat méné. Maximdlné jsme zvySovali pocet
v jednom hnizd¢ tak o 2 mldd’ata, to znamena ze 4 na 6.



5.7. Nahrazky hnizd

Plati, ze ¢im dokonalejsi ndhrazka hnizda, tim lepSi. Lze zakoupit specidlni némecké
nahrazky, ale jsou 1 zkuSenosti s nahnédo obarvenou papirovou krabicko, pfiblizné stejné
velikosti ptivodniho hnizda ¢i jinych umélych materidli. Reakce rodicti na ndhrazky hnizd je
riznd, ale témét vzdy dspéSnd.

5.8. Nahrazky krmeni, umélé odchovy mlad’at a chov poranénych ¢i jinak
handicapovanych dospélych jedinci.

Doporucujeme umély odchov mldd’at v zajeti jen v piipadech zranéni, prochladnuti apod.
Pokud jde o zdravd mldd’ata, ddvat prednost adopci. Pokusy o odchov u dospélych
handicapovanych jedinct jsou ¢asto netdspésSné.

6. OSVETA, INFORMOVANOST, EKOLOGICKA VYCHOVA

Nejdiilezitéjsi krok, ktery dosahuje nejvétSich vysledku

Osvédcéuje se zhruba mésic pred pfiletem cilovych druhli prostfednictvim regiondlnich i
celorepublikovych medii zvetejnit informace, Ze ptici jsou na cesté do nasi republiky, Ze leti
n&kolik stovek kilometrti k ndm, aby zde vyvedli mldd’ata. Ze to viibec s nami lidmi nemaji
lehké, Ze jsou chranéni zdkonem, a proto ten, kdo s nimi vloni mél ,,problémy*, ptipadné je
nechce mit za oknem, v domé a podobn¢, ma do stanoveného data (15. dubna) posledni Sanci
na pozadat o moznost odstranit lonské hnizdo a instalovat zdbrany proti opétovnému
zahnizdéni. Je dobré uvadét konkrétni zplsoby odstranéni hnizd i typy zdbran. Dale zdUraznit
uziteCnost druhu a vysvétlit, ze je ,,lepsi* (tolerovano), kdyZ se neZddoucimu hnizdéni zabrani
pfedem, nez kdyz se to fe$i v dobé sezeni na vejcich ¢i vyvadéni mldd’at. Pro zajimavost
uvadime nékterd zpétnd hlaseni a jiné zajimavosti (pocty pochytanych much atd.) tak, aby to
bylo zédroven pro média populdrni. Rovné€Z nezapomenout na kontakty, telefony, poradensky
servis, literaturu, www stranky a podobn¢.

Urcité to zabird a minimalizuje urcité ztrity, délame to nckolik let a je to zndt, lidé to Ctou,
volaji, ptaji se a naslednych problémut ubyva.

Nasledna medializace jednotlivych pripada

PribéZné vefejnost seznamovat s konkrétnimi odstraSujicimi piipady, uvefejiiovat
fotodokumentaci nezdkonné zni¢enych hnizd, mrtvych ptakia a informace, jak orgadny ochrany
piirody prestupky vyfesily, s jakymi postihy a sankcemi. Tyto piipady jsou vZzdy impulsem
pro vetejnost, kterd vénuje vétsi pozornost tomu, co se déje v okoli a reaguje na piipadné
problémy.

Kontakty

VeétSina problémi vznikd i diky tomu, Ze lidé, firmy nemaji moZnost informovanosti. Tfeba
by i chtéli, ale nevi, kam se obrétit, pfipadné je to pro n¢ slozité. Jednoznacné vSude uvadét
kontakty na jednotlivé orgdny ochrany piirody a ty zase musi védét, kam se obrétit pro
odbornou ¢i praktickou pomoc, nebo mit k dispozici alespont zdkladni metodické pokyny.
Pokud lidé védi, kam se obritit, zavolaji, chtéji poradit a jsou ochotni spolupracovat.

Prevence

- Vypracovat metodiku pro piislusné organy ochrany ptirody



Soucinnost piislusnych orgdni ochrany piirody se stavebnimi ufady, projektanty,
architekty a investory.

Organizace, které jsou schopny vykondvat poradenskou ¢innost i prakticka opatieni
podpofit zvySenim jejich rozpoctu.

Zapracovavat do projektl jednotliva technickd opatieni, mechanické zabrany atd.

Instalovat ochranné félie, vrata, lamely a podobnd opatteni, branici nezadoucich
pranikiim do hal, supermarkett a jinych provozoven.



